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Abstrakt

Sémanticky systém sehrava klicovou ulo-
hu v mezilidské komunikaci. Jeho naru-
$eni se muze projevit u osob s riiznymi
diagnézami (afazie, primarni progresivni
afazie, demence), ptficemz doposud v tu-
zemsku chybél testovy nastroj urceny vy-
lu¢né k hodnoceni sémantického systé-
mu. Proto je obsahem ¢lanku predstaveni
Arizonského sémantického testu, ktery byl
prevzat do ceského prostredi. K testu byly
stanoveny orientacni percentilové nor-
my pro dospélou populaci. Kromé toho
byly identifikovany problematické poloz-
ky, a to z hlediska chybovosti i reak¢nich
cast. Dal$im krokem je standardizace
Arizonského sémantického testu do ceské-
ho prostredi.

Abstract

The semantic system plays a key role in in-
terpersonal communication. Its disruption
can be manifested in people with various
diagnoses (aphasia, primary progressive
aphasia, dementia). However, to date there
has been no assessment tool designed ex-
clusively for assessing the Czech semantic
system. For this reason, the article presents
the Arizona Semantic Test, which has
been adopted in the Czech environment.
Standards for the adult population have
been established for the test. In addition,
equivocal items have been identified in
terms of error rates and reaction times.
The next step is to standardise the Arizona
Semantic Test in the Czech environment.
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Uvedeni do problematiky

Sémantickd pamét

Sémantickd pamét predstavuje soubor
obecnych znalosti o svété, jeho struktute
a vyznamu. Obsahuje informace, které si
¢lovék uklddd v prabéhu Zivota, napiiklad
o vyznamnych osobnostech, historickych
udélostech ¢i zndmych mistech a pamat-
kach. Tyto védomosti jsou zprostiedkova-
ny prevazné prostrednictvim jazykového
systému (Joubert et al., 2020). Soucasti
sémantické paméti je mentdlni slovnik,
ve kterém jsou uloZeny vyznamy jednot-
livych slov, a také mentalni encyklopedie,
ktera obsahuje $ir$i znalosti vztahujici se
k témto slovim (Hampton, 2015).

Sémanticky systém

Sémanticky systém sehrava klicovou roli
v lidské komunikaci. Svym zaméfenim se
v8ak neomezuje pouze na jazykové struk-
tury a slova, ale zahrnuje také znalosti
o objektech, jejich vlastnostech, funkcich
a zpuisobech uziti v uréitém kontextu. Van
Elk et al. (2014) ve svém vyzkumu popsa-
li akéni sémantiku, tedy oblast sémantiky
zodpovédnou za schopnost vyuzivat objek-
ty smysluplné a v souladu s jejich funkci
na zékladé deklarativnich a procedural-
nich znalosti. Podle nich akéni sémanti-
ka zahrnuje multimodalni reprezentace
objektt i specifické subsystémy spojené
s jednotlivymi modalitami - tedy znalos-
ti manipulace s pfedméty, jejich ucelného
vyuziti i smyslovych a motorickych da-
sledktl jejich pouzivani. Lidé tak dokazou
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rozpoznavat a interpretovat vizudlni pod-
néty, jako jsou tvare nebo obrazky, stejné
jako vnimat a identifikovat pachy, zvuky ¢i
jazykové podnéty nebo rozlisit predméty
hmatem. Pouhé multimodalni reprezen-
tace vSak k efektivnimu sémantickému
zpracovani nestali, protoze pamét uchové-
va velké mnozstvi informaci o vyznamech
slov a objektl, z nichz je pro dany tkol
podstatnd jen mensi ¢ast — ostatni mohou
pusobit rusivé (Jefferies, 2013).

S naruSenim sémantického systému
se klinicky logoped muze setkat u pa-
cientll s afazii, s demenci ¢i se sémantic-
kou variantou primdrni progresivni afézie
(svPPA). Zatimco osoby s afdzii maji na-
ruseny pristup k sémantickym reprezenta-
cim (Mirman a Britt, 2013), resp. poru$ené
tzv. procesy sémantické kontroly (Dyson
et al., 2020), osoby se svPPA maji narueny
primo sémantické reprezentace (Chapman
et al,, 2020). Osoby s vizudlni agnozii maji
znemoznén vizualni pristup k sémantickym
informacim.

U vech téchto diagnoz se deficit sé-
mantického systému miize v produkci feci
projevit jako anomie. Pokud pacientovi
s neposkozenym centrdlnim systémem
pojmovych znalosti podame informaci z ji-
nych smyslovych modalit, dokéze ji sprav-
né porozumét (Jefferies, 2013). Napriklad
pokud pacientovi s vizudlni agnozii dany
objekt popiseme z hlediska jeho funkce,
uziti atp. nebo vyuzijeme auditivni, tak-
tilni ¢i jinou modalitu, je schopen objekt
rozpoznat. Pacientovi se svPPA vzhledem
ke ztraté znalosti vyznamu slov ¢i objektt
pouziti jiné vstupni modality k porozuméni

Nazev testu

nepomuze. Na druhou stranu pacienti
s afdzii mohou vyuzit jiné vystupni mo-
dality k vyjadfeni porozuméni danému
slovu ¢i objektu, a to prostfednictvim
uziti gest, psani, kreslen ¢i cilené cirkumlo-
kuce jako strategie k prekondni obtiZi s vy-
hledanim slov (Litovsky et al., 2022). U pa-
cientl s demenci pfi Alzheimerové nemoci
dochazi s postupem zdvaznosti onemocné-
ni k ¢etnéjsimu vyskytu sémantickych pa-
rafazii a zaroven ke sniZeni poctu cilenych
popisnych informaci (Martinez-Nicolds
etal., 2019).

Hodnoceni sémantického systému
K hodnoceni sémantického systému lze
pristupovat riznymi zptsoby, které se lisi
podle toho, zda je cilem zkoumat jazyko-
vé schopnosti, poznavaci procesy nebo
praktické vyuzivani znalosti v konkrétnich
situacich.

Pokud je k hodnoceni sémantického
systému pristupovano z modalné specifické
perspektivy, zkoumad se schopnost uchova-
vat a vyuzivat pojmové znalosti, tedy proces
jejich vstupu do sémantického systému i vy-
stupu ze sémantického systému.

Naru$eni sémantického systému neni
omezeno jednou modalitou, ale mtize mit
riiznou povahu. Sleduje se také, jak je tento
systém pristupny v situacich, kdy nejsou vy-
uzity obvyklé komunikaéni prostredky, jako
je mluveny ¢i psany jazyk (Vallila-Rohter
a Kiran in: Hillis, 2015). Ulohy zahrnuji
napr. jazykové a nejazykové verze test, kte-
réjsou zminény v dalsi casti textu.

Sémanticky systém je mozné hodnotit
také z pohledu kategorialni specificity. Ta se
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vztahuje k reprezentacim objekti, které sdi-
leji stejny materidl, podobné vlastnosti nebo
tvar, a proto se mohou v mozku seskupovat
do urc¢itych shlukd. Naruseni téchto pojmo-
vych celkt se miize projevit poruchou roz-
poznavani vybranych kategorii predméta.
Mezi kategorie, které byvaji v souvislosti
s kategorialné specifickymi deficity uvade-
ny, patti zivé objekty, nezivé biologické ob-
jekty a artefakty. Biologické objekty se pak
dale deéli na zvirata a na ovoce a zeleninu
(Capitani et al., 2003). Ulohy zahrnuji napt.
pojmenovani kategorii zivych a nezivych
objektii ¢i tiidéni obrazkd dle sémantickych
kategorii.

Testy hodnotici sémanticky systém
Hodnoceni sémantického systému je moz-
né uskutecnit prostfednictvim raznych na-
stroji, kterymi lze zjistit naruseni séman-
tiky na drovni porozumeéni sloviim i jejich
produkee. V tuzemsku se jedna napf. o ces-
kou verzi néstroje Boston Naming Test
(BNT) (Bezdicek et al., 2022), test séman-
tické verbalni fluence (tj. ukolem je vyjme-
novat co nejvice polozek z dané kategorie,
napriklad zvirat, za jednu minutu) ¢i né-
které ¢asti rozsahlej$ich testi napf. v ram-
ci VySetfeni fatickych funkei (VFF-R)
(Cséfalvay, Kostdlova a Klime$ova, 2018)
nebo vysetfeni specifické populace osob
s primdrni progresivni afazii pomoci Mini
Linguistic State Examination (MLSE; Patel
et al., 2020). Dale existuji testy hodnotici
pfimo schopnost kategorizace, asociace
a rozpoznavani vyznamd napii¢ sémantic-
kymi doménami, jejichz prehled je uveden
v Tab. 1.

Pyramids and Palm Trees Test

Autofri, rok vydani

Howard a Patterson, 1992

Strucny popis testu

Neverbalni i verbalni sémantické asociace, vybér ze dvou

polozek, zahrnuje objekty i slova (podstatna jména),

52 polozek + 3 zacvicné

Camel and Cactus Test

Bozeat et al., 2000

Neverbalni i verbalni sémantické asociace, vybér ze ¢ty polozek,

zahrnuje objekty i slova (podstatnd jména),

60 polozek + 4 zacvi¢né

Kissing and Dancing Test

Bak a Hodges, 2003

Neverbalni sémantické asociace, vybér ze dvou polozek, zahrnuje
¢innosti i slova (slovesa), 52 polozek

Arizona Semantic Test

Beeson (nevydano)

Neverbalni sémantické asociace, vybér ze ¢tyr polozek,
zahrnuje objekty, 40 polozek + 2 zacvi¢né

Tabulka 1: Prehled vybranych testii hodnoticich sémanticky systém

Arizona Semantic Test

Arizonsky sémanticky test (AST) byl vy-
tvofen na Univerzité v Arizoné pod ve-
denim prof. Pélagie M. Beeson v ramci
projektu ARP (Aphasia Research Project).
Pomoci testu je mozné hodnotit neverbalni
sémantické znalosti, a lze jej tak s vyhodou

pouzit i u osob s obtizemi ve verbalnim
vyjadieni.

AST obsahuje celkem 40 testovych po-
lozek a dale dvé zacvi¢né polozky, které
nejsou skorované a v jejichz ramci lze po-
skytovat zpétnou vazbu. Kazda polozka je
umisténa na samostatné strance a na kazdé

strance je vyobrazeno vidy pét obrazkad.
Ukolem pacienta je vybrat jeden ze étyt ob-
razka (umisténych vzdy v horni a dolni ¢as-
ti stranky na pravé a levé strané od cilového
obrazku, ktery je umistén uprostfed a ohra-
ni¢en rameckem), a to na zékladé nalezeni
spravné sémantické asociace ¢i soufadného
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vztahu v ramci sémantické kategorie.
Instrukce administratora zni: , Ktery z téch-
to ¢tyF obrdzkii (ukdze prstem na Ctyfi ob-
razky v rozich stranky) se nejvice hodi k to-
muto obrdzku?“ (ukaze prstem na obrazek
uprostied). Jeden obrazek je spravny (zde
bandn), ostatni jsou distraktory (zde houba,
vidlicka a rapikaty celer) (Obr. 1).

Test je neverbalni, presto pacienti svou
odpovéd casto verbalizuji. Administrace,
véetné vyhodnocent testu, je velmi rychld,
trva od 5 do max. 15 minut dle pacienta.
Odpovédi pacienta se zna¢i do zdznamové-
ho archu, spravné odpovédi jako 1, nesprav-
né odpovédi jako 0. V testu Ize ziskat ma-
ximalné 40 bodu. Dale je mozné si zapsat
poznamky z testovani jednotlivych polozek
k dal$imu kvalitativnimu hodnoceni, napt.
latence v odpovédich ¢i pripadné verbélni
poznamky pacienta.
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Obrdzek 1: Zacvicnd polozka 1

Pl

Vznik Ceské verze testu

s normami

Ke vzniku ceské verze testu a jeho uzi-
ti v ramci vyzkumu udélila souhlas
prof. Pélagie Beeson.

Metodika

V prvni fazi byl prelozen zaznamovy arch,
a to tak, Ze jednotlivym obrazkim byly
jednoduse prirazeny odpovidajici srozu-
mitelné nazvy v ¢eském jazyce. Jednotlivé
obrazky pro ucely této prace zménény ne-
byly. PfeloZeny zdznamovy arch je dostup-
ny v diplomové praci Branné (2025).

Sbér dat k tvorbé norem probihal
od ledna do cervna 2025. Do vyzkumné-
ho souboru bylo zatazeno 61 intaktnich
osob ritizného vzdélani, Zen i muzu star-
$ich 50 let, a to na zdkladé vylucovacich
kritérii. Ta zahrnovala pfitomnost neuro-
logického ¢i psychiatrického onemocné-
ni a vizualni agnoézie dle anamnestického
dotazniku a dale pfitomnost kognitivniho
deficitu ovéreného pomoci screeningového
Montrealského kognitivniho testu (MoCA;
Nasreddine, 2005). Podminkou byla znalost
cestiny jako matefského jazyka. Testované
osoby byly rozdéleny do dvou vékovych
kategorii: 50-69 let (n = 48) a 70-99 let
(n = 13). Vétsi zastoupeni mély Zeny
(n =37) oproti muzam (n = 24). Z hlediska
vzdélani byl soubor rozdélen do tii katego-
rii, pfi¢emz nejvice byly zastoupeny osoby
se sttedoskolskym vzdélanim s maturitou
(n = 30) nasledované osobami se zikladnim
vzdélanim a stfedoskolskym vzdélanim bez
maturity (n = 21) a déle osobami se vzdé-
lanim vysokoskolskym (n = 10). Kromé
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spravnych, resp. nespravnych odpovédi byl
déle zaznamendavan reak¢ni ¢as pro kazdou
polozku.

Vysledky
Pomoci statistickych testt byly zjistovany
rozdily ve vysledcich mezi jednotlivymi
skupinami osob z tzv. typické populace.
Neprokazal se signifikantni rozdil v do-
sazeném skoru v AST mezi muzi a Ze-
nami (p = 0,982), mezi osobami ve véku
50-69 let (M = 38,4) a nad 70 let (M = 37,7;
p = 0,099) ani pfi komparaci skupin dle
dosazeného vzdélani (p = 0,860).

Na zakladé dosazenych celkovych skorii
v AST byly stanoveny orienta¢ni percenti-
lové normy (Tab. 2). Hodnota percentilu
udava, kolik procent testované populace
dosahuje stejného vysledku jako testovana
osoba a kolik osob dosahuje horsich vysled-
kit nez testovana osoba. Osoby z tzv. typické
populace dosahuji dle predpokladu stropo-
vych vykont. Percentilové rozdéleni slouzi
jako orienta¢ni ramec pro posouzeni rozlo-
zeni vykonu zkoumanych osob. Na zakladé
provedeného vyzkumu lze pro orienta¢ni
hodnoceni deficitu aktudlné pouzit hranici
36 bodil.

Percentil Skor

2 35,2
5 36
10 36,2
25 37,5
50 38
75 39

100 40

Tabulka 2: Vybrané percentilové hodnoty Arizonského sémantického testu

Na zakladé frekven¢ni analyzy spravnych
odpovédi byly jednotlivé polozky roz-
déleny dle procenta uspé$nosti — 100%
uspésnosti bylo dosazeno v pripadé 52,5 %
s procentudlni uspé$nosti pohybujici se
v rozmezi 89-80 % a 69-65 %. Jednotlivé
polozky jsou uvedeny v Tab. 3 jako na-
zvy sémantickych objekti (tj. stfedovych

cilovych objektt), nikoliv jako oéislova-
né polozky, a to z divodu jejich snazsi
identifikace.
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Uspésnost v polozce AST
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Polozky AST

100 99-95 94-90 89-80 69-65
zamek, bryle, pes,
zehlici prkno, bota,
letadlo, gorila, mrkev, toustovac,
pasek, vlasy, stul, hrebik, motorka, , _ o
knoflik, $aty, labut,  trumpeta, kvétina, popelnik, destnik, igld, nos, drak, mi¢, klaun

meloun, kotva,
krava, hrozny,
houpaci kteslo,
ucho, zéstrc¢ka

motyl, harfa, sova, kabelka

délo, zarovka

nuzky

Tabulka 3: Polozky Arizonského sémantického testu klasifikované dle frekvence spravnych odpovédi (pfevzato z Brannd, 2025)

Diéle bylo na zdkladé méfeni reakénich
¢astt vysledovano pét polozek s vy$sim
pramérnym reakénim ¢asem pohybujicim
se od 8,94 do 4,76 s. Nejjednodussi poloz-
ka vykazovala primérny reakéni ¢as 1,72 s.

Problematické polozky testu

Jako problematické Ize oznadit ty poloz-
ky, které bylo pro testované osoby naro¢-
né sémanticky rozpoznat, a to z diivodu
kulturnich specifik ¢i nejednozna¢ného

grafického znazornéni. Urceni kulturné
specifickych polozek bylo realizovano
na zakladé zvysené chybovosti u dané po-
lozky a delstho primérného reakéniho
¢asu (Tab. 4, Obr. 2 - Obr. 6).

Polozka Sémanticky objekt Reak¢ni cas Pocet chyb / celkovy pocet osob (%)
29 nos 8,49s 7/61 (11,5)
38 nazky 8,87 s 7/61 (11,5)
34 klaun 7,74 s 19/61 (31,1)
5 mic 4,82s 23/61 (37,7)
19 iglt 4,76's 11/61 (18)

Tabulka 4: Problematické polozky z hlediska reak¢nich ¢asii a chybovosti

Y

=

Obrdzek 2: Polozka 29 - sém. objekt nos

Obrdzek 3: Polozka 38 - sém. objekt niizky

Obrdzek 4: Polozka 34 - sém. objekt klaun
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Obrizek 5: Polozka 5 - sém. objekt mi¢

&

Obrdzek 6: Polozka 19 - sém. objekt iglu

Diskuse a shrnuti

Arizonsky sémanticky test je neverbalni
sémanticky test, ktery lze pouzit u riznych
skupin pacientt - osob s afazii, s primarni
progresivni afazii ¢i s nékterymi typy de-
mence. Test roz$ifuje fadu diagnostickych
nastrojil pro pouziti v klinické praxi i vy-
zkumu a je urcen klinickym logopedim,
klinickym psychologiim i neuropsycholo-
gum k podrobnéjsimu vysetfeni sémantic-
kého systému pacienta.

V ramci naseho vyzkumu nebyl proka-
zan vliv pohlavi, véku ¢i vzdélani na skory
dosazené v AST. Signifikantni rozdily mezi
skupinami se neprojevily ani v jednom pfti-
Gavalerové (2018) vsak statisticky vyznam-
né rozdily mezi skupinami prokazany byly,
a to z hlediska véku a vzdélani. Neexistence
rozdilt ve vysledcich testu mezi osobami
rozdélenymi do dvou kategorii z hlediska
véku a vzdélani v nasem vyzkumu muze byt
vysvétlena malym poctem osob ve vyssi vé-
kové kategorii a v kategorii osob s vysoko-
$kolskym vzdélanim, a bylo by tedy potieba
tento soubor rozsifit.

Dile byly rovnéz urceny problematické
polozky, na jejichz sémantické rozpozna-
ni a vybér mohly mit vliv kulturni anebo
vizudlni faktory: ,Delsi reakéni cas miize
naznacovat obtiznéjsi zpracovdani polozky,
nejistotu pti vybéru odpovédi ¢i potfebu
delstho casu na sémantickou identifikaci
objektu.“ (Brannd, 2025, s. 63) Vliv vSak
mohou mit pravé i kulturni odli$nosti.
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Zajimavé je, ze vétsina polozek s dlouhymi
reakénimi casy zdroven vykazovala vyssi
chybovost, coz potvrzuje jiz dfive zminé-
nou kulturni ¢i grafickou nejednoznac¢nost.
Pro srovnani je vhodné uvést, Ze ve sloven-
ské populaci byly zjistény obdobné zave-
ry, nebot za problematické byly oznaceny
shodné polozky, tj. nos, iglt, klaun a ntizky
(Gavalerova, 2018).

Arizonsky sémanticky test byl v ces-
kém jazykovém prostiedi doposud pouzit
pouze v ramci bakaléfské prace Vétrovské
Zemankové (2022). Ta zjistila rozdily ve vy-
sledcich testu mezi skupinou osob s afazii
(M = 25,5) a osob intaktnich (M = 33,8).

Dale je moznost vyuziti AST v ram-
ci neuropsychologického vysetfeni pri
diagnostice poruch fe¢i a jazyka zminé-
na v praci Hummelové (2022) a pro ucely
vySetfeni pacient s primdrni progresivni
afazii mj. v publikaci Cséfalvaye a Rusiny
(2023). Test 1ze s vyhodou uzit u pacientil
s naru$enim verbdlni produkee.

Préce Branné (2025) pfindsi prvni pub-
likované orienta¢ni normativni hodnoty
pro Ceskou populaci. Pomoci téchto no-
rem je nyni mozné priblizné urcit vykon
testované osoby. Z dostupnych informaci
je hranice 36 bodl pro mozné orienta¢ni
hodnoceni deficitu shodna se zkusenostmi
ze Slovenska. V planu je dalsi rozsifeni vy-
zkumného souboru a standardizace tohoto
testu pro ¢eskou populaci.
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